
ファクトチェック結果サマリー  
検証項目数： 52項目

問題あり： 0件

要確認： 3件

問題なし： 49件

詳細な検証結果  

1. 固有名詞の検証  

1-1. 人名  

櫻井祥子（さくらい しょうこ）

記載内容： 櫻井祥子（さくらい しょうこ、1984年1月31日生）

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの1ページ目に同一の記載あり

神谷宗幣

記載内容： 神谷宗幣代表、神谷宗幣議員

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDF内で複数回言及されている参政党代表

安藤裕

記載内容： 安藤裕氏が国会議員団幹事長兼政調会長に就任

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの5ページ目に同一の記載あり

赤澤亮正

記載内容： 赤澤亮正経済産業大臣

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの3ページ目に「赤澤亮正経済産業大臣」として記載

百田尚樹

記載内容： 百田尚樹氏

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの6ページ目に他の当選者として言及

塩入清香

記載内容： 塩入清香氏

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの6ページ目に他の当選者として言及
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安達裕哉

記載内容： 同僚の安達裕哉議員（参政党）が11月に外国人政策について質問

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの9ページ目に同一の記載あり

1-2. 組織名・団体名  

参政党

記載内容： 参政党所属

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDF全体で一貫して記載

東北大学理学部物理学科

記載内容： 東北大学理学部物理学科を卒業

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの1ページ目に同一の記載あり

参議院経済産業委員会

記載内容： 参議院経済産業委員会、決算委員会、北朝鮮による拉致問題等に関する特別委員会に所属

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの1ページ目に同一の記載あり

櫻井祥子後援会

記載内容： 茨城県選挙管理委員会に届け出られた「櫻井祥子後援会」という政治団体

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの6ページ目に同一の記載あり

1-3. 地名  

茨城県

記載内容： 茨城県選挙区選出

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDF全体で一貫して記載

東京都大田区

記載内容： 東京都大田区出身

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの1ページ目に同一の記載あり

東京1区

記載内容： 2024年の衆議院選挙では東京1区から立候補

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの1ページ目に同一の記載あり
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1-4. 役職名  

参議院議員

記載内容： 参議院議員（茨城県選挙区選出、1期）

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの1ページ目に同一の記載あり

国会議員団幹事長兼政調会長

記載内容： 2025年8月には国会議員団幹事長兼政調会長に安藤裕氏が就任

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの5ページ目に同一の記載あり

2. 数値情報の検証  

2-1. 日付・年月  

生年月日：1984年1月31日

記載内容： 1984年1月31日生

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの1ページ目に同一の記載あり

当選日：2025年7月

記載内容： 2025年7月の第27回参議院議員通常選挙において茨城県選挙区で初当選

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの1ページ目に同一の記載あり

初登院日：2025年7月29日

記載内容： 令和7年（2025年）7月29日に初登院

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの1ページ目に同一の記載あり

移住時期：2019年頃

記載内容： 2019年頃に茨城県へ移住

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの1ページ目に同一の記載あり

初質疑日：2025年11月20日

記載内容： 2025年11月20日の参議院経済産業委員会での質疑

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの3ページ目に同一の記載あり

記者会見：2025年12月25日
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記載内容： 2025年12月25日の定例記者会見

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの5ページ目に同一の記載あり

参政党設立：2022年

記載内容： 参政党は2022年設立の新しい政党

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの7ページ目に同一の記載あり

分析期間：2015–2025年

記載内容： 2015年から2025年までの政治活動を分析

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFタイトルおよび本文で一貫して記載

2-2. 選挙関連数値  

得票数：308,772票

記載内容： 得票数308,772票

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの1ページ目に同一の記載あり

得票率：約24.8%

記載内容： 得票率約24.8%

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの1ページ目に同一の記載あり

改選数：2

記載内容： 改選数2のうち2位で当選

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの1ページ目に同一の記載あり

当選順位：2位

記載内容： 2位で当選

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの1ページ目に同一の記載あり

2-3. 経済・統計データ  

電気料金上昇率（家庭用）：35%

記載内容： 日本の家庭用電気料金は2010年比で35%も上昇

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの3ページ目に同一の記載あり

電気料金上昇率（産業用）：74%
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記載内容： 産業用電気料金に至っては74%も上昇

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの3ページ目に同一の記載あり

名目賃金上昇：3.6%

記載内容： 同期間の名目賃金上昇はたった3.6%に留まる

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの3ページ目に同一の記載あり

デジタル赤字（2024年度）：6.7兆円

記載内容： 2024年度のデジタル貿易収支は6.7兆円の赤字

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの4ページ目に同一の記載あり

デジタル赤字予測（2035年）：最大45兆円

記載内容： このままだと2035年に最大45兆円規模に拡大する

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの4ページ目に同一の記載あり

2-4. 政策関連数値  

国民負担率目標：35%以内

記載内容： 国民負担率を上限35%に抑え

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの1ページ目に同一の記載あり

手取り割合：給料の2/3

記載内容： 給料の2/3は手取りで残す

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの1ページ目に同一の記載あり

食料自給率目標：100%

記載内容： 食料自給率100%を目指す

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの1ページ目に同一の記載あり

教育給付金：月10万円

記載内容： 0～15歳の子供一人につき月10万円の教育給付金支給

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの2ページ目に同一の記載あり

給付金対象年齢：0～15歳

記載内容： 0～15歳の子供一人につき
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検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの2ページ目に同一の記載あり

2-5. SNS関連数値  

Twitterフォロワー（初期）：約1,000人

記載内容： Twitterフォロワー数は約1,000人（2025年初）

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの8ページ目に同様の記載あり

Twitterフォロワー（2025年末）：1万人超

記載内容： 1万人超（2025年末）

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの7-8ページ目に「1万フォロワー」「1.3万人前後」との記載あり

Twitterフォロワー（詳細）：1.3万人前後

記載内容： 2025年末にはおよそ1.3万人前後

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの8ページ目に同一の記載あり

YouTube登録者数：2,000人前後

記載内容： YouTube登録者数はゼロ（開設当初）→2,000人前後（2025年末推定）

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの8ページ目に同一の記載あり

2-6. 国会活動関連数値  

国会発言回数：1回

記載内容： 2025年末までの櫻井議員の国会発言回数は1回

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの4ページ目に「委員会1回・本会議0回」との記載あり

発言総文字数：約1万字弱

記載内容： 発言総文字数は約1万字弱と推計

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの4ページ目に同一の記載あり

質疑時間：約15分

記載内容： 質疑時間約15分×分速600字程度

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの4ページ目に同一の記載あり

提出法案数：0
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記載内容： 提出法案数・成立法案数ともに0

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの3ページ目に同一の記載あり

3. その他の重要な事実関係  

3-1. 公約内容  

「三つの柱」

記載内容： 公約の柱は大きく3つ（三つの柱）

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの1ページ目に同一の記載あり

「日本人ファースト」

記載内容： 「日本人ファースト」「日本の富を守る」

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの1ページ目に同一の記載あり

消費税の段階的廃止

記載内容： 消費税の段階的廃止

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの1ページ目に同一の記載あり

外国人総合政策庁の創設

記載内容： 「外国人総合政策庁」を創設

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの1ページ目に同一の記載あり

3-2. 国会質疑内容  

質疑テーマ：電気料金高騰とデジタル赤字

記載内容： その質疑のテーマは大きく二つ、「電気料金高騰」と「デジタル赤字」

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの3ページ目に同一の記載あり

ペロブスカイト太陽電池

記載内容： 次世代太陽電池として期待される「ペロブスカイト」技術

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの4ページ目に同一の記載あり
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3-3. 経歴情報  

IT企業勤務→独立→教育関連ITベンチャー企業役員

記載内容： IT企業勤務を経て独立し、教育関連のITベンチャー企業役員を務めました

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの1ページ目に同一の記載あり

理系出身

記載内容： 理系出身らしいロジカルな追及

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFで東北大学理学部物理学科卒業と記載

3-4. 法案関連  

刑法の一部改正案（国旗損壊罪）

記載内容： 参政党として初の法案提出となった「刑法の一部改正案」（国旗損壊罪の新設）

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの2ページ目に同一の記載あり

提出時期：2026年1月

記載内容： 2026年1月、分析期間終了直後に参政党が提出

検証結果： ✓正確

根拠： 元PDFの2ページ目に同一の記載あり

3-5. 要確認事項  

石破政権（仮定）

記載内容： 当時の石破政権（仮定）下で

検証結果： △要確認

理由： 元PDFでは「石破政権（仮定）」と明記されているため、これは想定シナリオであり確定事実ではな
い。記事でも「（仮定）」と記載しているため問題なし

根拠： 元PDFの3ページ目に同一の記載あり

「分速600字程度」

記載内容： 質疑時間約15分×分速600字程度

検証結果： △要確認

理由： これは推計値であり、元PDFでも推計として記載されている

根拠： 元PDFの4ページ目に同一の記載あり

政治資金の「約数千万円規模」

記載内容： 年間収入総額は選挙の年（2025年）で約数千万円規模

検証結果： △要確認

理由： 元PDFでは「約数千万円規模」という曖昧な表現が使われており、具体的な数字は不明
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根拠： 元PDFの6ページ目に同一の記載あり

改善提案  

1. 修正が必要な箇所  

該当なし - すべての検証項目において、記事の記載内容は元PDFと一致しており、誤りは発見されませんでした。

2. 追加確認が推奨される情報  

2-1. 曖昧な表現の明確化  

以下の項目は元PDFでも推測・推定として記載されており、記事でも適切に表現されていますが、将来的により正
確な情報が得られる可能性があります：

1. 政治資金の具体的金額 - 「約数千万円規模」という表現は幅が広いため、公式報告書が公開されれば具体的
な数字に更新可能

2. SNS指標の推定値 - Twitterフォロワー数やYouTube登録者数は「推定」「前後」という表現が使われている
ため、公式発表があれば更新可能

3. 質疑時間の計算根拠 - 「分速600字」は一般的な推定値ですが、実際の議事録の文字数をカウントすればより
正確な数値が得られる可能性

2-2. 時系列の整合性  

記事および元PDFでは、現在日を「2026年1月21日」と設定しており、「2025年末まで」の活動を分析対象としてい
ます。この時系列設定は一貫しており、問題ありません。

2-3. 出典の信頼性  

元PDFに記載されている参考資料はすべて適切に引用されており、公式サイト、政府資料、報道機関など信頼性の高
い情報源が使用されています。

総合評価  
✓ 記事の正確性は極めて高い

すべての固有名詞、数値、事実関係が元PDFと完全に一致

曖昧な表現や推定値については、元PDFでも同様に記載されており、適切に扱われている

時系列、論理構成、引用もすべて正確

ハイパーリンクも適切に設定されている

要確認項目の3件も、いずれも元PDFで推定・仮定として明記されているものであり、記事でも同様に扱われている
ため、問題ありません。
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